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REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD
putem
Zupanijskog suda u Splitu

Okrivljenik: Emilio Bungur iz Splita, Tlotka 20, sada u istraznom zatvoru u Zatvoru u Splitu, zastupan po
- branitelju Vinku Burazeru odvjetniku iz Velike Gorice

ZA LBA

- Cetverostruko - protiv: RjeSenja Zupanijskog suda u Splitu
br.Kv-Rz-5/16 od 07.04.2016,-

[.Okrivljenik je putem branitelja dana 11.04.2016 zaprimio tjeSenje Zupanijskog suda u Splitu
broj: Kv-Rz-5/2016 od 7.04.2016, kojim se okrivljeniku Emiliu Bunguru produljuje istrazni zatvor
odreden ovosudnim rjesenjem od 20.01.2016, te da isti ima trajati i nadalje?

Okrivljenik u otvorenom zakonskom roku od 3 dana podnosi Zalbu protiv nezakonitog, neustavnog i
nehumanog rjesenja kojeg pobija iz svih zakonskih razloga odredenih u Zakonu o kaznenom postupku.

I1. Okrivljenik osporava pravnu i ¢injeni¢nu osnovanost pobijanog rjeSenja Zupanijskog suda u
Splitu br.Kv-Rz-5/16 od 7.04.2016, kojim se u potpunosti ignorira njegov pravni poloZaj osudenika u
obnovi kaznenog postupka kojemu je sudenje provedeno u njegovoj odsutnosti!

Obnova kaznenog postupka ne provodi se prema odredbi ¢lanka 497. stavak 3. i 4. Zakona o kaznenom
postupku na koji naéin se tesko vrijedaju ljudska prava podnositelja zahtjeva Emilia Bungura!
Zupanijski sud u Splitu ignorira nove Sinjenice i nove dokaze koje je okrivljenik istaknuo i podnio
28.08.2015 uz Zahtjev za obnovu kaznenog postupka pravomoéno zavrSenog presudom br.K-93/04.
Zupanijski sud u Splitu ve¢ 8 mjeseci opstruira obnovu kaznenog postupka, nepostuje domace nit
medunarodno kazneno pravo istaknuto u Zenevskim konvencijama i Dopunskim protokolima te u
Europskoj konvenciji za zaStitu lj udskih prava i temeljnih sloboda!

II. Razlozi pobijanja nezakonitog rjeSenja Zupanijskog suda u Splitu br.Kv-Rz-5/16 od
7.04.2016, u skladu sa Zakonom o kaznenom postupku slijedeée su Zalbene naravi:

1.Donogenjem pobijanog rjeSenja Zupanijski sud u Splitu poginio je bitnu povredu odredaba

kaznenog postupka iz &l. 468.st.1. i 2. ZKP-a na koji natin je tesko povrijedeno pravo Emilia Bungura,
pravo na pravi¢no sudenje, zajamceno odredbom &lanka 29. i 31. Ustava RH i odredbom ¢lanka 6. 1 7.
Europske konvencije za zastitu [judskih prava i temeljnih sloboda!
Okrivljenik Emilio Bungur je optuZen i kaznjen za kazneno djelo po zakonu koji nije bio na snazi
,tempore criminis* a po istim materij alnopravnim odredbama provodi se i obnova kaznenog postupka Sto
je protivno ustavnim pravima okrivljenika zagarantiranim u odredbi ¢€lanka 31. stavak 1. Ustava
Republike Hrvatske, kao i Zenevskim konvencijama i Dopunskim protokolima te prema Europskoj
konvenciji za zatitu ljudskih prava i temeljnih sloboda!



Temeljno je pravo svakog okrivljenika da mu se sudi po zakonu koji je bio na snazi ,,tempore

criminis®, u inkriminirano vrijeme, a to zna¢i da je u ovom kaznenom predmetu na snazi 1992 godine bio
Kriviéni zakon Republike Hrvatske preuzet od bivie SRH odlukom HD Sabora od 8.10.1991 i objavljen u
NN-53/91, a na snazi je bio do 31.12.1997.
Upravo je taj Zakon primjenio Mladen Baji¢ 1992 godine kada je kao zamjenik Vojnog tuzitelja u Splitu
zatraZio pritvaranje i pokretanje istrage protiv skupine terorista i $pijuna a protiv kojih je podnio i
optuznicu 14.09.1992!? Isti &ovjek, i isti pravnik, Mladen Baji¢, 10 godina posli, tj 2002 godine kao ZDO
u Splitu, proglasava te iste ¥pijune i teroriste iz 1992 ,,civilnim osobama* a strazare VIC Lora proglaSava
ratnim zlo&incima i okrivljuje po nepostoje¢em Osnovnom krivi¢nom zakonu RH podvaljenom u pravni
sustav Republike Hrvatske 22.03.1993!? Mladen Baji¢ kao ZDO spocitava u protupravnoj optuznici
optuZzenim strazarima VIC Lora da su protupravno drzali ,.civile“! On je dao uhititi i optuziti te ljude!
Kakva laZ i obmana javnosti i pravosuda! Gdje je nestao ljudski i profesionalni moral, gdje je nestalo
natelo zakonitosti Hrvatskog kaznenog prava!?

Dakle, pogresno je Zupanijski sud u Splitu primjenio materijalni zakon kod donoSenja
pravomoéne presude br.K-93/04, te kod donoSenja rjeenja od 5.11.2015, kojim se dopusta obnova
kaznenog postupka protiv Emilia Bungura, prema istim materijalnopravnim odredbama Osnovnog
krivi¢nog zakona RH, NN-31/93. Premda taj podvaljeni zakon nije bio na snazi tempore criminis,
obrazloZenje suda je izostalo i u pravomoénoj presudi i u rjeSenju kojim se dopusta obnova tog kaznenog
postupka i vraéa u stadij rasprave! Stoga pogre$no navodi Zupanijski sud u Splitu u pobijanom rjeSenju
da je podvaljeni Osnovni kriviéni zakon RH preuzet i objavljen u NN-53/91. To je prosta laZ koju su
potvrdili kako predsjednik HD Sabora tako 1 predsjednik drzave 2012 godine koje dokaze je obrana
dostavila u predmetni spis.

I kod pravomoéne presude iz 2004, i kod rjeSenja kojim se dopusta obnova tog kaznenog postupka iz
20135, tegko se krsi pravni poredak Republike Hrvatske jer Zupanijski sud u Splitu ne postuje stav sudske
prakse da svaka odluka kojom se zadire u osobna prava govjeka mora biti obrazloZena, poglavito
&injenica zasto se ne primjenjuje onaj zakon koji je bio na snazi u inkriminirano vrijeme! To je izravno
odteéenje prava na obranu u dokaznom postupku i prava na zalbu okrivlj enika protiv presude!

To je diskriminacija Emilia Bungura kao Covjeka, kao Hrvatskog branitelja i gradanina Republike
Hrvatske i Europske Unije gdje gradani u ostalim €lanicama EU uZivaju ta prava!

Okrivljenik ne traZi da se i na njega primjeni Zakon o oprostu iz 1992 ili 1996, na na¢in kako sudovi
Republike Hrvatske to pravo primjenjuju na teroriste i Spijune agresorskih paravojnih postrojbi, njemu ne
treba milost Hrvatske dr¥ave ve¢ da bude ravnopravan sa ostalim gradanima, da ne bude diskriminiran i
Sikaniran pred sudom i u zatvoru, da sud postuje njegova ljudska prava pred sudom i u zatvoru u skladu 1
prema drzavnopravnom okviru Republike Hrvatske koji je bio na snazi ,tempore crimis® 1992 godine,
odnosno prema vaZeéem Zakonu o kaznenom postupku! Kako to Ustavni sud RH nalaze Zupanijskom
sudu u Zagrebu i Vrhovnom sudu RH u predmetu ,,Sanader”! To je minimum gradanskih prava pred
sudom a koji su uskraéeni Emiliu Bunguru premda ih jamé& Ustav Republike Hrvatske, ali na Zalost nas
Hrvata nema ih tko i provesti!

Okrivljenik zahtijeva samo posteno sudenje nakon 15 godina protupravnog progona, bar sada u obnovi
tog protupravnog kaznenog postupka! MozZeli to Vrhovni sud RH osigurati, samostalno bez Ustavnog
suda RH?

Medutim, okrivljenik je uz Zahtjev za obnovu kaznenog postupka br.K-93/04 priloZio dokaze
da Osnovni kriviéni zakon RH iz 1993 i nije zakon! Sud ne uvazava priloZene potvrde iz 2012 godine od
predsjednika HD Sabora Josipa Leke i predsjednika drZzave Ive Josipovica, a iz kojih je razvidno da taj
zakon nije donesen na sjednici HD Sabora 1993 godine, da nije preuzet od bivie SFRIJ niti od bivse SRH.
niti je predsjednik drzave ukazom proglasio taj zakon da stupa na snagu!

LaZna je tvrdnja Zupanijskog suda u Splitu u pobijanom rjeenju da je OKZRH preuzet i objavljen u NN-
53/91, jer takav zakon nije preuzet buduéi nije postojao u bisim drzavama SFRJ odnosno SRH!
Zar su Hrvatski branitelji nedostojni gradani Republike Hrvatske koji su stavljeni izvan zakona i za njih
ne vrijedi natelo zakonitosti kao za agresorske pripadnike i ostale gradane!?

2. Emiliu Bunguru u obnovi kaznenog postupka nije uru¢ena optuznica ZDO u Splitu br. K-DO-
131/01 od 25.03.2002 i njena izmjena od 13.02.2006, u skladu sa odredbom ¢lanka 497. stavak 4. Zakona
o kaznenom postupku! Povrijedeno je time njegovo elementarno pravo okrivljenika na obranu!



Emilio Bungur je osuden za ,ratni zlo¢in“ mada mu je sud uskratio prava na obranu, nije mu urucio
optuznicu a osuden je po zakonu koji nije bio na snazi i nije uopée zakon!

Na pripremnom ro¢i$¢u obnove postupka odrzanom 23.03.2016 optuzeni Bungur je izjavio da
ne razumije optuznicu jer mu nikada nije urucena, i on do sada nije uloZio prigovor na optuznicu niti je
sada dao odgovor na optuZnicu! Dakle, niti okrivljenik osobno niti njegova braniteljica do 2007, odnosno
branitelj do danas, nisu dali odgovor na optuznicu po kojoj je Emilio Bungur pravomoc¢no osuden za ratni
zlo¢in! Sada i u obnovi kaznenog postupka sud nadalje kr§i Zakon o kaznenom postupku i uskracuje
uruditi okrivljeniku optuznicu! Optuznica se ve¢ 15 godina krije od Emilia Bungura!

Iznervirani i ljutiti sudac na pripremnom ro¢idtu obnove postupka, pozvao je optuzenog Bungura k stolu i
pokazao mu dostavnicu u spisu o njegovom primitku optuZnice ali tu je dostavnicu potpisala 27.03.2002
njegova tadaSnja braniteljica Ankica Lueti¢! Zbog teZine kaznenog djela kako tada 2002 godine, tako i
sada, optuZnica se mora uruéiti okrivljeniku i posebno njegovom branitelju ako ga je izabrao a ako nije,
onda sud postavlja branitelja po sluZbenoj duZnosti i uruéuje mu optuznicu!
Dakle, i okrivljeni Bungur i braniteljica Lueti¢ imali su pravo na primitak optuznice te priliku i1 pravo
podnijeti prigovor na optuznicu ali nisu! Braniteljica se je podneskom od 5.04.2002 odrekla prava na
podnoSenje prigovora na optuznicu i prava na podnoSenje Zalbe protiv rjesenja o pritvoru Emilia Bungura!
Medutim, Emilio Bungur ipak je podnio Zakbu na rjeSenje o pritvoru jer mu je uruc¢eno rjeSenje o pritvoru,
ali je sudac Lozina protupravno odbio prigovor na optuznicu podnesenu samo od strane optuZenika Josipa
Bikica i Zalbe protiv rjeSenja o pritvoru svih optuzenika, jer su se njihovi branitelji odrekli tog prava u
ime njih! T tada je Zupanijski sud u Splitu pogrijeio a Vrhovni sud RH nije otklonio tu protupravnost po
sl.duznosti, jer pravo je optuZenika pred sudom da on suvereno odlucuje o svojim pravima i njegova je
rije¢ zadnja glede njegove obrane i to sudovi u pravilu postuju ako se ne radi o dogovorenom sudenju kao
u sluéaju LORA. Dakle, protupravno je tada 2002 odbijen prigovor na optuznicu Josipa Bikice i Zalbe na
rjeSenje o pritvoru ostalih optuzenika!
Dakle, da je Emilio Bungur primio optuznicu on bio podnio samostalno prigovor na optuznicu, ba§ onako
kako je podnio Zalbu protiv tjeSenja o pritvoru! Stoga molim Zalbeno vije¢e Vrhovnog suda Republike
Hrvatske da razmotri tu Zivotnu i praktiénu ¢injenicu kao dokaz da bi okrivljenik podnio prigovor na
optuZnicu da mu je i urucena!

Kako je nareeno, odvjetnica Lueti¢ nije podnijela prigovor na optuZnicu ve€ se je zajedno sa
11 branitelja 8 optuZenika, podneskom sudu od 5.04.2002, odrekla prava podnoSenje prigovora na
optuznicu i prava podnoSenja Zalbe na rjeSenje o pritvoru u ime svog branjenika Emilia Bungura, $to je
presedan u Hrvatskom pravosudu bar kada je u pitanju sudenje za ,.ratni zlo€in*!!
Ipak, u tom prvom postupku Emilio Bungur i dr , oslobodeni su od optuzbe! Brzim sudenjem i
oslobadanjem Sud je omoguéio da ZDO Mladen Baji¢ brzo postane Glavni drzavni odvjetnik RH
pocetkom sudenja, a dao je i vremena ratnim zlo¢incima da se kao svjedoci u ponovljenom postupku
mogu pripremiti u Srbiji! Oni su pripremani od strane ZDO u Splitu i Hrvatskih gradanskih udruga
novcem iz DrZavnog proraduna RH, sa ciljem da se upoznaju sa dogadajem od 14.06.1992 u VIC Lora, sa
strazarima i objektom VIC Lora! Nu, unato¢ dobroj pripremi svjedoci su svjedocili napamet, pokazivali
krive optuZenike, govorili da su vidjeli ono $to nisu mogli vidjeti, da su ¢uli ono §to nisu mogli &uti!
Na lazi i kontroverze svjedoka ukazao je i Vrhovni sud RH u svojoj ukidnoj odluci iz 2004 godine kojom
je odredio ponavljanje tog kaznenog postupka! Tada je VSRH naloZio ZDO u Splitu da optuznicu uskladi
sa nedvojbeno utvrdenim stanjem, da individualizira krivnju svakog optuZenika i potkrijepi ju sa
konkretnim dokazima! Ali, tuzitelj ZDO u Splitu nije ispostivao odluku VSRH sve do danas te i dalje
barata pred sudom sa laznim zakonom, laZznim €injenicama i dokazima o kojim krivotvorinama je donio
odluku i ZDO u Sibeniku od 17.05.2013 godine.

U ponovljenom postupku, Emilio Bungur osuden je u odsutnosti a ZDO u Splitu nije izmjenio
optuznicu u skladu sa odlukom Vrhovnog suda RH iz 2004, do pocetka gl.rasprave ponovljenog postupka
glede okolnosti koje su utvrdene u prvom postupku, tj nije individualizirao krivnju Emilia Bungura i dr,
veé su svi osudeni kolektivno, na temelju pausalno utvrdene krivnje!! Tuzitelj je optuZnicu kozmetic¢ki
izmjenio na kraju dokaznog postupka glavne rasprave ponovljenog postupka kada su i izre¢ene osude na
kaznu zatvora bez individualizirane krivnje Bungura i dr!

Dakle, radi se o nepoStenom optuZenju i nepostenom sudenju na Stetu Emilia Bungura i dr.



3. Iz obrazloZenja pobijanog rjesenja Zupanijskog suda u Splitu izostalo je odredeno i potpuno
izlaganje Cinjenica i dokaza prema &lanku 124.st.3. ZKP-a, iz kojih proizlazi postojanje osnovane sumnje
da je okrivljeni Emilio Bungur po&inio kazneno djelo ,.ratni zlo¢in protiv civila*!

Kako je razvidno, sud samo nabraja opéenite i pausalne Cinjenice iz protupravne optuZnice i protupravne
pravomocne presude o krivnji Emilia Bungura! Sud ne navodi niti Jednu &injenicu ili dokaz sa kojima
konkretno dokazuje krivnju Emilia Bungura sa konkretnom inkriminiranom radnjom i na $tetu konkretno
oStecene osobe!

Dakle, sve navedene Cinjenice i dokazi nedvojbeno ukazuju da je ratni zlo¢in u Splitu polititka
izmisljotina a ne pravno dokazana istina o €emu obrana navodi nekoliko ¢injenica koje nedvojbeno taj
zakljutak namecu svakom onom tko je pravno i kriminalisticki obradio sluéaj LORA, podmetnutu
sramotu Hrvatskim braniteljima i Hrvatskom narodu i Republici Hrvatskoj:

a) Na izmiSljeni dogadaj primjenjen je izmigljeni tj podvaljeni a ne usvojeni zakon na sjednici HD
Sabora!

b) O8tecenici nisu civili veé pripadnici neprijateljskih paravojnih i oklupatorskih postrojbi koji su 1992
godine bili pod istragom Vojnog suda u Splitu i optuZeni 14.09.1992. Obrana Emilia Bungura raspolaze
dokazima da su o3t. Nenad Knezevi¢ i Gojko Bulovié bili diverzanti i teroristi neprijateljskih paravojnih
postrojbi u vrijeme uhicenja na zahtjev SIS-a i dovedeni u VIC Lora radi istrage! Za KneZeviéa postoje
dokazi da je odgovoran za viSe desetaka Zivota Hrvatskih branitelja i civila, da je po VP HV-a uhiéen sa
svoja 2 pomo¢nika na bojistu zapadne Slavonije u borbi za Trokut 29.10.1991, te sutradan razmjenjen, da
se je nakon razmjene hvalio na Srpskoj televiziji kao junak koji je pobio gomilu Ustaga!

¢) Pritvorenici osumnjiceni za oruZanu pobunu, §pijunau i terorizam te ratni zarobljenici nisu iz svojih
¢elija mogli vidjeti dogadaj od 14.06.1992 u 20,20 sati, kada su pritvorenici Vojnog suda u Splitu Nenad
KneZevi¢ i Gojko Bulovié¢ napali straare VIC Lora i pokusali bijeg, 8to je KneZevié i uspio, jer su ostali
pritvorenici i zarobljenici tada bili u svojim éelijama! Iz ¢elija na istognoj strani VIC Lora nevidi se priko
visokog zida na okolni put, gdje se zbio dodadaj! Inage, prozori su na visini od 210 ¢cm a okno je od
armiranog stakla i prozori gledaju na unutradnjost dvorista za Setnju konacara VIC Lora i nista dalje.
Napad na strazare i bijeg zbio se na juznoj strani izvan objekta VIC Lora na putu koji vodi ka sjevernoj
strani objekta tzv C-blok gdje su KneZevié¢ i Bulovié¢ u inkriminirano vrijeme vodeni sa posteljeninom
radi smjestaja buduéi su toga dana, 14.06.1992 i privedeni po VP a na zahtjev Mladena Baji¢a i po
rjeSenju suca Vojnog suda u Splitu Boska Jurisi¢a, a ne po zahtjevu strazara VIC Lora, kako lazno tvrdi
tuzitelj iz 1992 i 2002 godine Mladen Baji¢!

d) Svjedoci-ratni zloginci, neki optuZeni a neki i osudeni, sa garancijama Republike Hrvatske da nedi
biti privedeni Hravtskoj ne-pravdi, u ponovljenom postupku optuZivali su raznim laZima strazare VIC
Lora a medu onima naj veéima su:

- da su ¢uli kako prigodom bijega KneZevica prije salto-bacanja preko ogradne Zice od 180 cm, isti okrece
se prema njima i vi¢e: Braco bjeZte, Ustade ée nas sve poklati!

Istina je, to je uzviknuo Nenad KneZevié po svjedoCenju strazara VIC Lora koji su ga hvatali po krugu
Vojno-pomorske baze HRM, ali kada je uhvacen i visestruko nastrijeljen na udaljenosti veéoj od 500 m
od objekta VIC Lora! O tome svjedoée optuZeni straZari VIC Lora Tonéi Vrki¢, Ante Gudié¢ i Andelko
Boti¢ ve¢ 15.06.1992 pred Kriminalisti&kom policijom 72.bojne VP a to su ponovili i na sudenju 2002.
Medutim, sudac Lozina iz nepoznatog razloga prekrojio izjave optuZenika pred sudom i na taj nacin
zavarao medije i buduce svjedoke iz Srbije!?

- svjedoci koji nisu bili u pritvoru VIC Lora u inkriminirano vrijeme a pogre$no su brifirani po
dragovoljcima iz Hrvatske, nisu znali da se iz éelija nevidi vanjski prostor na juznoj i istoénoj strani VIC-
a niti da se ne€uje razgovor u zidom odvojenim prostorima! Stoga oni nisu mogli ¢uti a kamoli vidjeti
kroz nekoliko zidova! Ta je ¢injenica neumoljiva!

To su bitni razlozi §to ZDO u Splitu i Zupa.nijski sud u Splitu ne mogu individualizirati krvinju Emilia
Bungura i dr jer nemaju valjanih dokaza u izmi$ljenom slu¢aju ,ratnog zlogina“!

e) Iz mostva zapisnika o ispitivanju straZara VIC Lora od strane VP i sudaca Vojnog suda u Splitu od
15.06. do 24.09.1992 i potom, koji prileZe spisu, istina o dogadaju iz 14.06.1992 od 20,20 sati do 08.00
sati 15.06.1992, govori slijedece:

Napad na strazare VIC Lora oko 20,20 sati od strane pritvorenika KneZeviéa i Bulovié¢a desio se izvan
objekta VIC Lora. Sluzbujuéi strazari Andelko Boti¢, Ante Gudi¢ zajedno sa nadzornikom Tonéi
Vrki¢em potréali su za bjeguncem Nenadom KneZevidem pucajuéi za njim! Gojko Bulovi¢ ostao je leZati
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niZe od ulaznih stepenica krvave glave! Voda smjene straZe Emilio Bungur ostao je sam u prostoru VIC
Lora! Bungur je pristupio izvriavanju svojih sluzbenih zadaca, pa je naj prije ozlijedenog Gojka Buloviéa
uz pomoc¢ dvojice konatara smjestio u ¢eliju! Izvan ¢elija nije bilo drugih osoba osim Bungura! Tada je
Bungur pristupio telefonskom obavijeStavanju nadleznih i odgovornih: obavijestio je deZurnog u VPB
HRM Lora koji je dao zvuéni signal uzbune za bazu i uputio svoje straZare za hvatanje bjegunca
KneZevica, zatim obavijestio je dezurnog Vojne policije 72.bojne HV-a u vojarni Draéevac koji je uputio
na mjesto dogadaja interventnu &etvero&lanu ekipu u sastavu Lausié-Biki¢-Bajié-Banié, obavijestio je na
kraju i svog upravnika VIC Lora Tomislava Duiéa koji mu je naredio da sa sluZbenim vozilom dode po
njega pred zgradu gdje stanuje!

Oko 20,45 vratila se je potjera za KneZeviéem a kombi vozilo HRM dovezlo je uhvaéenog bjegunca
KneZevica sa viSe prostrijelnih rana u bezsvijesnom stanju! Bungur je tada upoznao Vrkica sa poduzetim
mjerama od njegove strane i zatraZio od njega klju¢ sl.automobila §to mu je ovaj i dao te Bungur odlazi
po upravnika Duica. Pristigla je i interventna ekipa VP te su onesvijeStenog KneZeviéa iznijeli do
vanjskog zida VIC Lora na jugo-isto&noj strani gdje su ga polivali vodom da dode sebi ali bez uspjeha!
Nekoliko minuta potom, oko 21.10 sati pristiZe sa sl.vozilom Bungur koji je dovezao upravnika Duiéa.
Vidjevsi ranjenog i, onesvijestenog KneZevi¢a, upravnik Dui¢ nareduje interventnoj ekipi VP u satavu
Laugi¢-Biki¢-Baji-Banié¢ da KneZeviéa unesu i svoj sluzbeni automobil i da ga hitno prebace na odjel HP
KB Split jer nije bilo vremena za zvanje ekipe HP, te Je on sa njima odvezao KneZevi¢a radi medicinskog
zbrinjavanja. Kada su ga predali HP, vratili su se u VIC Lora.

Bungur je pristupio pisanju izvje$¢a za nadredene ali ga telefonom obavijestava strazar Andelko Botié
oko 21,35 sati navodeéi da se nalazi u stacionaru VPB HRM Lora gdje mu se pruza pomo¢ na ranjenoj
ruci koje povrede je zadobio u hrvanju sa bjeguncem KneZeviéem koji ga je napao s leda, judo-zahvatom
oborio na zemlju i zahvatom ,kravata® stao ga gusiti! Boti¢ je molio Bungura da dode po njega u
ambulantu! Bungur je dosao po Boti¢a sl.automobilom i bio nazodan previjanju ruke Boti¢a. Boti¢ je
sudu u ponovljenom postupku pridonio potvrdu ambulante ali predsjednica vije¢a Spomenka Tonkovié
nije prihvatila taj dokaz? Oko 21.45 sati Bungur je nastavio sa pisanjem izvjes¢a za nadredene, zaveo je
dogadaj u Knjigu dezurstva i koji minut iz 22 sata napustio VIC Lora sa Botiéem i Gudiéem u osobnom
automobilu Gudiéa.

Nova smjena straZara od 22-08 sati, Davor Perisi¢ i Zlatko Sulejmanovié¢ zatekli su u VIC Lora $efa SIS-a
druga Skoku i njegova pomoénika, nekoliko krim.policajaca VP, suca Jurigica, vojnog tuZitelja i njegova
zamjenika Bajic¢a i dr koji su navodno obavljali ocevid! Na sudenju 2002 godine u spis je podvaljen

krivotvoreni Zapisnik o o&evidu kao i Zapisnik o obdukciji tijela pokojnog Nenada Knezevica ucinjenog
po KB Split kao i drugi dokumenti nabrojani u rjedenju ZDO u Sibeniku od 17.05.2013.
Dakle, to su samo neki od bitnih elemenata istine u Lori zbog kojih tuzitelj ZDO u Splitu i Zupanijski sud
u Splitu ne mogu individualizirati krivnju okrivljenika Emilia Bungura i dr veé¢ ih se progoni po
».Kolektivnoj krivnji“ sa pausalnim navodima bez dokaza!

4. Zupanijski sud u Splitu u pobijanom rjeSenju krsi i odredbu &lanka 127.stavak 4. ZKP-a jer
brka svoja ovlastenja! Sud kao da i sam nije na &isto kakav Je pravni status ,,optuZnice™!
Sud je poslao dva zbunjujuéa poziva za rociste vijeca za dan 7.04.2016, poslavsi okrivljeniku u zatvor
»POZiV optuZnog vije¢a“ a branitelju ,,poziv vijeéa®! Zar sud eli zbuniti okrivljenika i branitelja!?
Dakle, prema nareSenoj odrebi ZKP-a, nakon podno3enja optuZnice do njenog potvrdivanja, istrazni
zatvor odreduje ,,optuZno vijeée”. Nakon potvrdivanja optuZnice istraZni zatvor odreduje, produljuje i
ukida ,,raspravni sud“ a izvan rasprave vanraspravno vijece! O¢ito je, sud ima dilemu je li optuZnica
potvrdena, a obrana zna, jer nije potvrdena!
U ovom trenutku okrivljenik i njegov branitelj nisu na ¢isto koga to Zupanijski sud u Splitu Zeli zbuniti i
to vijece €iji su Elanovi 1992 godine istrazivali odgovornost osudenih straara VIC Lora, ali nisu je
pronasli a nakon 15 godina smisljaju laZi u obrazloZenju protupravnog rjesenja kojim produljuju trajanje
istraZnog zatvora Emiliu Bunguru!
Za odgovornost vojnika u sustavu JNA, HV ili NATO, odlugna je disciplinska odgovornost koja predhodi
ili je uporedna sa utvrdivanjem kaznene odgovornosti! U slu¢aju Lora ona je ispitivana od istih danasnjih
sudaca Zupanijskog suda u Splitu ali nije nadena bilo &ija odgovornost! Neocekivani napad pritvorenika
na sluzbujuce strazare VIC Lora jeste kazneno djelo napada na sluzbenu osobu u obavljanju duZnosti od
strane napadaca pritvorenika, a oni su preminuli od posljedica savladavanja njihova napada i bjezanja!



5. Pobijenim rjeSenjem kr¥i se i odredba &lanka 127. stavak 6. ZKP-a koja nalaZe sudu koji
odlu¢uje o izvanrednim pravnim lijekovima, kada ukine pobijanu presudu i predmet vrati na ponovni
postupak, odredit ée istrazni zatvor ako postoje razlozi iz €1.123. ZKP-a, nadto se poziva sud u pobijanom
rjeSenju, ali u ovom slu¢aju pobijana presuda nije ukinuta i predmet nije vraéen na ponovni postupak, veé
je obustavljeno izdrZavanje kazne zatvora i postupak vracen u fazu rasprave! Sve protivno zakonu!

Vijece suda se na odrzanom ro&istu do kraja nije pridrZavalo zakona pa na zavrietku ro&ista nije usmeno
objavilo odluku o produljenju istraznog zatvora veé smo tu odluku saznali primitkom otpravka rjeSenja!
Sve se pred Zupanijskim sudom u Splitu odvija u postupku protiv Emilia Bungura prema javno na
raspravi iskazanoj tvrdnji raspravnog suca Zivaljiéa: Mene ne zanima zakon, kada utvrdimo &injenice
onda ¢e mo na kraju postupka odlugiti koji ¢e mo zakon primjeniti!?
Dakle, sud permanentno kri zakon i protupravno vodi obnovu kaznenog postupka uskradujuéu
okrivljeniku obnovu u skladu sa odredbama Zakona o kaznenom postupku!

6. U brzom kreiranju izmisljenog slu¢aja ratnog zloGina u Lori kreatori su zaboravili u istrazi
ispitati Emilia Bungura?
Naime, uvidom u rjedenje istraznog suca Zupanijskog suda u Splitu druga Marka Brdara br.Kio-148/01
od 19.12.2001, razvidno je da je sudac iz predmetnog spisa izdvojio zapisnike o ispitivanju 7
osumnjicenika ali nedostaje osmi zapisnik o ispitivanju Emilia Bungura! Mi iz obrane znamo da je Emilio
Bungur saslusavan u istrazi ali je sud skrio njegov zapisnik jer mu nije odgovarao u izmisljenoj pri¢i o
ratnom zlo¢inu u naj lipSem gradu na svitu! MoZda Je sudac Brdar zagubio taj zapisnik zbog ljutnje na
Splitsko-Makarskog biskupa $tovanog Josipa Bariica, jer je ovaj zatraZio dozvolu suda da posjeti
uhi¢ene Hrvatske branitelje! Posteni i savjesni sudac Brdar sa javnim gnusanjem odbio Jje humani zahtjev
biskupa BariSica zamahnuvsi ljutito sa predmetnim spisom iz kojega je nekud izletio Zapisnik o
ispitivanju Emilia Bungura zbog Sega je istina o Lori zakinuta!

IV. Razvidno je da se spontano a ne planski odvijao inkriminirani dogadaj napada pritvorenika na

strazare VIC Lora u sluzbi, $to predstavlja kazneno djelo napada na sluzbenu osobu a ne obratno.
Razvidno je da danasnji suci Zupanijskog suda u Splitu kao bivsi suci Vojnog suda u Splitu znaju istinu
koju su oni utvrdivali tijekom 1992 godine sasluSavajuéi, strazare VIC Lora, pripadnike krim.sluzbi VP
pri 72.bojni u Splitu. Bili su tu i pripadnici Hrvatskih obavijeStajnih sluzbi SZUP-a i SIS-a koji su
zapravo provodili ispitivanja pritvorenika i ratnih zarobljenika a koje su oni odvodili izvan objekta VIC
Lora! Njih tuzitelji nisu smijeli dirati veé su izmisljeni dogadaj svalili na odgovornost naj slabijih, zadnjih
u vojnoj hijerarhiji koji su nevini glede onoga $ta im se stavlja na teret!
Nu, u svakom sludaju, ratnog zlo&ina nije bilo, ali je protupravna presuda posluzila DORH-u za
izvlacenje viSemilijunskih cifri novea iz DrZavnog proratuna RH, jer u redu stoji vise stotina paravojnih
okupatorskih ,,03teéenika“ koji su odstetu dobili ili na nju &ekaju! Mozda je to razlog §to zamjenici
Glavnog drzavnog odvjetnika RH nemaju stolova pa piSu po podovina i klupama u parkovima! I to je
dobar biznis iz doba privatizacije! Zbog toga DORH nije sposoban istraZiti kriminal u privatizaciji,
pljacke sudskih i policijskih depozita veé Sitava 3 desetljeca! Svu nevolju Hrvatskog drustva pravosude je
svalilo na Hrvatske branitelje progoneéi ih za izmiljene ratne zlo¢ine na temelju izmisljenog zakonal!
Posteno sudenje i humanost pruza se samo pripadnicima agresorskih postrojbi na koji nadin se provodi
produbljavanje nacionalnih, vjerskih i politi¢kih podjela Hrvatskog drustva i tu obarana Emilia Bungura
vidi naj veéi nedostatak Hrvatske drzave u kojoj se zasluzni gradani protupravno kaZnjavaju a rusitelji i
pljackasi dobivaju oproste od kazne i oproste od placanja poreza i kredita! Kriza morala u Hrvatskom
pravosudu naj bolje se vidi na slugaju izmisljenog ratnog sluéaja Lora-92.

V. Slijedom naredenih &injenica i dokaza obrana Emilia Bungura prijedlaZe Zalbenom vijeéu
Vthovnog suda Republike Hrvatske da prihvati Zalbu, da odredi da se okrivljeniku, nakon 15 godina
protupravnog progona, uru¢i uskladena optuZnica sa odlukom Vrhovnog suda br.K#-259/03-6 od
25.03.2004, te da se okrivljeniku rjeSenjem ukine istraZni zatvor za koju odluku su se stekli svi potrebni
uvjeti, nezakonito optuZenje i nedostatak dokaza.

Okrivljenik
Emilio Bungur
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