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Zagreb, 23. veljace 2021.

ZAHTJEV ZA UPUCIVANJE PRIJEDLOGA USTAVNOM SUDU

Postovane kolegice i kolege,

Clankom 1. Ustava RH uredeno je da vlast u Hrvatskoj proizlazi iz naroda i pripada narodu,
koji vlast ostvaruje izborom svojih predstavnika i neposrednim odlu¢ivanjem. Isto tako,
¢lankom 81. Ustava RH propisano je da Sabor nadzire rad Vlade.

Jedan od mehanizama za te ustavne odredbe je i institut zastupnickih pitanja, koji je na temelju
Ustava RH Sabor uredio Poslovnikom u ¢lanku 140., a sukladno ¢lanku 142. Poslovnika Vlada
je duzna u roku od 30 dana odgovoriti na zastupnicko pitanje.

Nazalost, Hrvatska vlada sustavno ne izvrSava svoje ustavne obveze, te osim §to krsi Ustav RH,
ona djcluje protivno hrvatskim ugovornim obvezama o pristupanju EU. Vlada provodi zakone
selektivno i otvoreno §titi druStvene moc¢nike; time poti¢e druStvenu nejednakost, korupciju 1
siromastvo.

Postavila sam slijedec¢a zastupnicka pitanja, na koja ili nisam dobila odgovor, ili sam primila
dopis u kojem nije sadrzan odgovor:

1. 4. rujna 2020.: Pitanje predsjedniku Vlade: Tko S§titi protuzakonite radnje Emila
Tedeschija? Naime, vlasnik tvrtke Atlantic trade d.o.o. Emil Tedeschi koristi koncesiju
za loviste Pelegrin na otoku Hvaru veli¢ine 5.900.000 m2. Gradani grada Hvara
ogoréeni su privilegirano$¢u koju mu ocito omogucavaju razli¢ite hrvatske institucije,
polazeéi od smije$ne koncesijske naknade, pa do potpune apsurdnosti da je troSak
Hrvatskih Suma za odrzavanje daleko iznad onoga $to drZava prihoduje od koncesijske
naknade. Nadalje, loviste je ogradeno, dio pomorskoga dobra izbetonirano, a predstavke
gradana se ignoriraju. U privitku sam dostavila i kopiju dopisa Ureda za sprjeCavanje
pranje novca upuc¢eno DORH-u. Rije¢ je o dokumentiranim ¢injenicama utaje poreza
od strane Emila Tedeschija, s iznimno visokom $tetom za Hrvatski drzavni proracun.



2. 9. studenog 2020.: Pitanje predsjedniku Vlade: Koliki su bili prihodi odvjetnickog
ureda sadagnjeg predsjednika Ustavnog suda Miroslava Separoviéa koje je ostvario od
strane drZavnih tvrtki i institucija? Naime, neovisnost Ustavnog suda RH, pogotovo u
posljednje vrijeme, u javnosti je dovedeno u pitanje. Kako je predsjednik Ustavnog
suda, g. Miroslav Separovié, nedavno u svojoj imovinskoj kartici naveo izrazito veliko
bogatstvo za hrvatske razmjere, potrebno je tu ¢injenicu do kraja rasvijetliti. Stoga
molim da mi dostavite iznos prihoda odvjetni¢kog ureda Separovié, u kojem je
Miroslav Separovié bio veéinski vlasnik, a nakon njegova izbora u Ustavni sud 2009.
njegova supruga, za razdoblje od 2000. do 2019. godine, i to iznose prihoda koje je
ostvario sa slijede¢im tvrtkama u vlasniStvu RH: INA (bila je u potpunom vlasnistvu
RH do 2003., a do 2009. u ve¢inskom vlasni$tvu RH); Janaf;, Plinacro; Hrvatske vode;
Hrvatske Sume; HEP, ACI Marine te iznose prihoda koje je taj odvjetnicki ured u
navedenom razdoblju ostvario od Vlade RH i od pojedinih ministarstava.

3. 29. srpnja 2020., te ponovljeno 9. studenog 2020.: Pitanje ministru financija: Na §to
to¢no (specifikacija) se trosi iznos od 100.000 kn koji se iz Drzavnog proracuna izdvaja
za morbidnu proslavu u Srbu?

4. 1. prosinca 2020.: Pitanje predsjedniku Vlade: Zasto se ¢lanove Nadzornih odbora i
Uprava mnogih drzavnih tvrtki imenuje na mandat od samo 6 mjeseci, umjesto na
zakonom predviden mandat od 4 godine, i koliko se novaca za tu svrhu izdvaja iz
Drzavnog prora¢una? Naime, uobicajeni poslovni standard u Europi i u velikom dijelu
svijeta jest da se vode¢im osobama daje povjerenje na vremensko razdoblje u kojemu
je moguce kvalitetno obavljati povjerenu funkciju. Praksa u drzavama EU jest da
mandatno razdoblje ¢lanova nadzornih odbora i uprava je 3 od 4 godine. 1z kojeg je
razloga predsjedniku uprave Croatia Airlines-a ve¢ osmi put mandat odreden na 6
mjeseci? U kojim sve trgovac¢kim drustvima u vlasni$tvu RH se Nadzornom odboru i
Upravi odreduju mandati od 6 mjeseci, a u kojima od 4 godine? Koliki je troSak
javnog biljeZnika za sve tvrtke u kojima se odreduje Sestomjesecni mandat, i to iznos
troSka za svaku sjednicu skupstine drustva koja je bila sazvana zbog izbora ¢lana
Nadzornog odbora ili Uprave, te sveukupni tro§ak placen javnim biljeZnicima od
2016. godine do danas, a vezan uz odrzavanje skupstina na kojima su imenovani
¢lanovi nadzornih odbora i uprava? Navedene podatke zatraZila sam u ukupnom
iznosu, te razvrstane po trgovac¢kim drustvima.

Vlada je odgovorila kako slijedi:
1. Na pitanje od 4. rujna 2020. nisam dobila odgovor. Prosla su 173 dana.

2. Napitanje od 9. studenog 2020. dobila sam 15. sijecnja 2021. dopis od predsjednika
Vlade u kojem on ne daje odgovor na postavljeno pitanje. U zastupni€¢kom pitanju
jasno i nedvosmisleno trazim prihod odvjetni¢kog ureda, a predsjednik Vlade u dopisu
tumaci poreznu tajnu po pitanju dobiti?! Ovdje je rije¢ o drskom ruganju svojim
ustavnim obvezama od strane izvrSne vlasti, te pokuSaju skrivanja podataka koji su javni
i koji moraju biti javni. Izdaci drzavnih tvrtki za odvjetnicke usluge moraju biti javno
dostupne, a kako je rije¢ o informacijama koje se ti¢u predsjednika Ustavnog suda, tu
je transparentnost prema javnosti tim vaznija. Proslo je 87 dana, odgovora nema.



3. Na pitanje od 29. srpnja 2020. dobila sam dopis ministra Marica 2. listopada
2020., dakle nakon 68 dana. Nisam dobila odgovor na pitanje. Umjesto toga navodi
nepovezane i nepotrebne podatke o rokovima Udruga za podnoSenje financijskih
izvjeSca. Stoga sam 9. studenog 2020. ponovno postavila isto pitanje, jo§ uvijek nisam
dobila odgovor. Ukupno su prosla 192 dana, odgovora nema.

4. Napitanje od 1. prosinca 2021. dobila sam 28. sije¢nja 2021. dopis od predsjednika
Vlade u kojem on ne daje odgovor na postavljena pitanja. U tom dopisu on navodi
prosjecni iznos javnobiljeZni¢kog troska, ali metodologiju na temelju koje je izraunat
taj prosjek ne navodi. To je izbjegavanje odgovora, jer moje je pitanje eksplicite
formulirano da traZzim pojedina¢ni i sveukupni iznos za javnobiljeZnicke usluge koje su
od 2016. pla¢ene u svrhu produljivanja mandata ¢lanova Nadzornih odbora i Uprava na
6 mjeseci. Prosla su 84 dana, odgovora nema.

Postovane kolegice i kolege,

u poslovniku njematkog Bundestaga propisano je da savezna Vlada na pisano zastupni¢ko
pitanje mora odgovoriti u roku od tjedan dana od primitka zastupnickog pitanja u kancelarskom
uredu. Temelj funkcionalne vladavine prava jest ispravno i doslovno izvrSavanje zakona,
pogotovo od najvisih tijela drZavne vlasti, a osnova parlamentarne demokracije je efikasni
nadzor legislative nad egzekutivom. Hrvatska vlada ne dopusta taj ustavno utemeljeni nadzor!

Jos$ je Lord Acton ustvrdio kako vlast korumpira, a apsolutna vlast apsolutno korumpira.

Njemacki gradanin ima Vladu koju kontrolira parlament, a rezultat je kao $to znamo druStveno
blagostanje i funkcionalna drZava. Mi kao izabrani predstavnici naroda ne smijemo tolerirati
krienje Ustava od strane Vlade, jer to krienje, kao $to znamo, rezultira siromaStvom naSih
gradana, nejednako$¢u i opéom drustvenom depresijom. Hrvatski Sabor je duZan Stiti interese
hrvatskih gradana!

Stoga zahtijevam od Odbora da zatrazi od Ustavnog suda dono$enje obvezujuée upute hrvatskoj
vladi da zastupnicka pitanja mora ispravno i u poslovni¢kom roku odgovarati.

S postovanjem,

Karolina ¥idovié¢ Kristo
zastupnica



